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Intervento di riparazione e consolidamento statico del Chiostro
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Vulnerabilita sismica

Confronto Stato di fatto e di progetto
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CONFRONTO STATO DI FATTO - STATO DI PROGETTO

SLO 0.0837 0.0837 ) ; : 1.239 | 0.561 1.170
5D 0.1106 0.1106 0.0419 0.1580 19 154 0.379 1.429 | 0.570 1343
sLv 0.2727 0.2727 0.0000 0.1882 0 260 0.000 0.690 | 0.000 0.662

LEGENDA: Tabella di confronto dati di FATTO - dati di PROGETTO

SL

Dpea

C.Minpga
C.Minm
Ce (area)

OTR

Stato limite raggiunto per ii tipo di rottura considerato:; [SLV] = stato limite di salvaguardia della vita - [SLD] = stato imite di danno - [SLO] =

stato limite di operativitd - [SLC] = stato limite di collasso.

Domanda espressa in termini di Accelerazione al suolo

Capacitd minima dell'edificio espressa in termini di Accelerazione al Suclo
Capacitd minima dell'edificio espressa in terminl di Periode di Ritorno
Indicatori di Rischio in termini di Accelerazione al Suolo
Indicatori di Rischio in termini di Tempo di Ritorne

CONFRONTO STATO DI FATTO - STATO DI PROGETTO IN TERMINI DI CAPACITA'

Tabella di confronto dati di FATTO - dati di PRO

_[Aaig] [Ag/g] [anni] fanni]
SLO | Spostamento Interpiano (SLO} - - 0.0254 0.1038 11 66
SLV | Deformazione Ultima Maschio MU MU 0.1403 0.2918 134 872
SLY | Pressoflessione nel Pizno del Maschio | MU MU 0.1609 0.5454 179 >2475
SLD | Spostamento Interpianc (SLD) - - 0.0419 0.1580 19 154
SLV | Carico Limite Terreno TER TER 0.5331 0.4361 >2475 >2475
SLY | Pressoflessione  Fuoripiano  del | MU MU 0.0000 0.1882 0 260
Maschio
SV | Taglio nel Piano del Maschio Mi MU 0.5454 0.5454 >2475 >2475

LEGENDA: Tabella di confronto dati di FATTO - dati di PROGETTOQ in termini di capacita

SL

Tipo di rottura
Materiale

PGAC
Tre

Stato limite raggiunto per if tipo di rottura considerato: [SLV] = stato limite di salvaguardia della vita - [SLD] = stato imite di danno - [SLO] =

stato limite di operativita - [SLC] = stato limite di collasso.
Tipo di rottura per differenti elementi o meccanismi
Tipologia di materiale per il tigo di rottura considerato: [-] = Parametre non significative per |l tipe di rottura

Capacit, per il tipo di rottura considerato, in termini di accelerazione al suolo per lo stato di Fatto e di Progetto
Capacita, per il tipo di rottura considerato, in termini di periodoe di ritorne per lo stato di Fatto e di Progetto

Napoli (NA), 28/05/2021
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